 dellultima retribuzione di fiferimento di fatto _percepita oltre interessi legali dalla

. gestione del bilancio di previsiohe 2023/2025 al fine di evitare danni-patrimoni

*.economica della gestione del bilancio di previsione

ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO

Ufficio Affari Légali, del -Pgrsonal_e ed _Adempimenti disciplinari

Réla_ziotf‘le

Mahcusc; Leoﬁardo c/E.S.A. - Esecuzione Sentenza n° 44/2021 del 20/01/2021 resa dal
: debito fu_ori bilancio. L g

Oggetto: )
Tribunale di Agrigento sfavorevole per PEnte - _Riconosclm_ento

Con Sentenza . A4/2021, pﬁbblicata il 20/01/2021 il _Tr'ibunalé di.Agrigentb accoglieva il'r_ic:ors‘o‘ :

condannando VE.S.A al pagamento in favore dello stesso lavoratore a titolo del risarcimento del dannotp_er -
- ' ri a dodici mensifita -

illegittima reiterazone dei contratti termine quantificato nella misura di un’in_denn'ité pa ci o

| - data della predetta
Sentenza al soddisfo, oftre alla rifusione defle spese di lite afferenti il giudizio de quo, li_qu:'i_d_ate“ in €.
5.000,00 oltre VA, CPA e spese forfettarie al 15% come per legge. " :

L’ Avvocatura Distrettuale deilo Stato ha invitato VEnte ad adempiere tempestivamente al pronunciam;ento___j o
del Giudice del Lavoro del Tribunale di Agrigento. - -

. pertanto sl deve procedere al 'pagamento delle somme di cui & condanna nella citata Sentenza resa dal -
Tribunale di Agrigentio indicata in epigrafe, onere ormal indifferibile e la cui mancata gsecuzione
esparrebbe questo Ente ad ulteriore aggravio di spese e danni all’Erario. '

per quanto statuito in Sentenia ocCorre impegnare la somma di €. 21.919,3% cosi ripariita: €, 21.498,36
quéie retribuzione globale {1.791,53 X dodici mesi) oltre interessi legali pari ad €. 420,95 da corrispondere
al Sig. Mancuso Lec_inardo ed altresi di €. 1.19.6,00 guali- spese legali in favore del proturatbre di
_COn_tropaﬂe Avv. Mariangela 'Ajcquis',to cosi 'riparti'te_ o 1_;000,00 quali co‘mpens‘;-ed onor_a_ri,' spese 'gen'erali
al 15% €.150,00','_ CPA al 4% €..46,00 nonchéa_ll’AV\:r. Salvatore Vaccaro di £ - 1.196,00 quali spese legali
cosl ripartite : €. 1.000,00 -quali compenisi ed onorari, spese generali al 15% =€7_150,00, CPA al 4% €.46,00

per la somma di cbmp_leSsiVa- di €. 24.311,31 come disposto dal Giudice del Tri_bu_nai_e di Agrigento.,

ompetenza’ economica della
Erimo iali certi e gravitrattandosi di
qual appunto |a sentenza n:44/2021 emessa

Tale spesa urgente pud essere ricompresa tra gli -oneri da sostenéré nella
obbligazione discendente da atto giuridicamenie vincolante,
dal G.L del Tribunale di Agrigento. ' '

La spesa in oggeito di complessivi di €. 24.311,31 & ricompresa tra gli onéri'da sostenere nelia cﬁmpetenza

eco _ 2023/2025, trovando co ertura al cap. 9 ilancio di
previsione esercizio 2023. o : ’ | 'p'ﬁ d b"a“.‘:'o .('il

AREA AFFARI GENERALI E COMUNI - F.R.
UFFICIO AEFARI LEGALLE AD. DISCIPLINARI -
Il DIRIGENTE REGGENTE




ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO X _
Ufficio Affari Legall, del Personale ed Ademplmenti disciplinari :
DELlBERAZIONE pPEL COMMISSARIO STRAORDINARlO

%u DEL Mme/

‘Mancuso Leonardo c/E.S.A. - Esecuzione Sentenza n’ 44/2021 del 20!01!2

021 resa dal
ri bllanclo i

Oggetto:
Tribunale di Agrtgento sfavorevole per I’Ente - Rlconosclmento debito fuo

PROPOSTA
1. RESPONSABILE DEI. PROCEDIMENTO

PREMESSO che con ricorso depositato in data 29/07/2019 |l Sig. Mancuso Leonardo esponeva al Tribuna!e.

di Agrigento di aver prestato attivita !avoratwa a far data 25/07/1989 presso I'E.S.A, aventt oggetto attivita
di Meccanlzzazmne Agricola, in forza dei reiterati contratti a tempo determinato con contratti.infra annuali
con mansioni di operaio agricolo spec1al|zzato e, perV effetto, domandava risarcimento del danno per la
reiterazione “dei contratti a termine operata dallEnte convenuto ai sensi del D. lgs. 81/2015 chiedendo la
corresponswne economica pati a 14 mensilita oltre interessi legali, rivalutazione monetaria € vittoria di

. spese legah con distrazione del compensi a favore degli Avvocati antistatari Mariangela Acquisto e

Salvatore Vaccaro;

ATTESO che con Sentenza.n. 44/2021 pubbllcata il 20/01/2021 il Trlbunale di Agrigento accoglleva il ricorso
condannando TE.S.A al pagamento in favore dello stesso lavoratore a titolo del risarcimento del danno per
|lleg|tt|ma reiterazone dei contratti termine quantificato nelia misura di un indennita paria dodici mensilita
dell'ultima retribuzione di riferimento di fatto percepita . oltre interessi legali dalla data della predetta
Sentenza al soddisfo, oltre alla rifusione delle spese: di lite afferenti il giudizio de quo, liquidate in- €.
2.000,00 oltre IVA, CPAe spese forfettarle al 15% come per legge; |

CONSIDI_ERAT_O' che occorre adempiere tempestivamente al dictum giudiziale,'giu:sto pérere deli; Avvocatura '
Distrettuale di Palermo; ' ‘ - o

RITENUTO che per guanto sopra motivato sussistono le condizioni contabili per il riconoscimento. e il
pagamento del superiore debito; ' '

: RITENUTO pertanto, di dover procedere aI pagamento delle somme di cui & condanna nella citata Sentenza

resa dal Tribunale di Agrlgento di cui sopra & cenno, onere ormai mdlfferlbtle e la cui mancata esecuzmne

esporrebbe questo Ente ad ulteriore aggravio di spese e danni alYErario;

CONSIDERATO che occorre |mpegnare ta somma di € 21.919, 31 cosi ripartita: €. 21.498, 36 quale :
retribuzione globale (1. 791,53 X dodici mesi) oltre interessi jegali-pari ad €. 420,95 da corrispendere al Sig. -

Mancuso Leonardo ed altresi di €. 1.196,00 quali spese legali in favore del procuratore di controparte
Awvv. Mariangela Acqursto cosi ripartite : € 1. 000,00 quali compensi ed onorari, spese generah al 15% -
" €.150,00, CPA aI 4% E. 46,00 nonché all’Avv. Salvatore Vaccaro dl € 1.196,00 quall spese legall cosi




ripartite : €. 1.000,00 quali compensi ed onorarl, spese generall al 15% €.150,00, CPA al 4% €. 46,00 per la
somma di complessiva di €. 24.311,31 come disposto dal Giudice del Tribunale di Agrigento;

RIT_ENUTO che tale épesa urgente pPossa essere ricompresa tra ghi oneri da sostenere nella competenza
economica della gestione del bilancio di previsione 2023/2025 al fine di eviiare danni patrimoniali certi e

- gravi trattandosi di obbligazione discendente da atto giuridicamente \(incolante, guale appunto la sentenza

n. 44/2021 emessa dal Tribunale di Agrigento;

" _RITENUTO che per le sopraesposte motivazioni 1a superiore delibera € la lcorrelat'wa spesa € da ritenersi

urgente ed indifferibile stante la necessita per I'Ente di evitare ulteriore aggravio di spese;

CONSIDERATO che il presente atto rientra tra queglh atti per cui YEnte & autorizzato in quanto spese di
natura urgente ed inderogabile; ' '

VISTA la deliberazione del Commissario Straordinario dell'E.S.A. n 21 del 25 maggio 2023 con la quale e
stato approvato il pilancio di previsione finanziario 2023/2025; ' ' '

VISTA \'urgenza ela ind'tfferibilit‘a delta adozione del presente atto:
PROPONE:

- di ri‘co_noscere, ai sensi e per gl effetti dell’art. 73 comma 1 lett. a) del D.Lgs. 11_8/201_1 e per quanto.di
competenza la legittimita del debito fuori bilancio per la somma complessiva di €. 24.311,31 per le

- motivazioni espresse in premessa;

-didare atto‘*‘.che la spesa in oggetto di complessivi di £.24.311,31 & ricompresa tra gli oneri da sostenere
nella competenza esconomica della gestione del bilancio di previsione 2023/2025, trovando copertura al
cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2023; ' ' o '

- di dare mandato al Direttore Generale di porre in essere gli atti gestionali consequenziali alla liquidazione

" del debito fuori bilancio in-questioné nella misura riconosciuta dal presente provvedimento.

Coll. Aginizve

‘_\,

A,

AREA AFFAR| GENERALI E COMUNI —F.R.
UFFICIO AFFARI LEGALI E AD. DISCIPLINARI




PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA .

74fosmvo

NEGATIVO

AREA AFFARl GENERALI E COMUNI- FONDO Di ROTAZ|ONE :
' . 1l Dirigente Beggepl '
Dr, F£ /éé/

 PARERE DI REGOLARITA CONTABILE
e 3 POSITVO |
ato: (D A 9504
IMPEGNO: 230348
SUBIMPEGNO:

NEGATIVO

Al sensi dell’art. 20, 3° comma, LR.n° .1‘9/05
si rende il Favorevole visto di Iegittimifa

PTQRE GENERALE

h Candore




DELIBERAZIONE n.34
Commissario Straordinario

.OGGETTO.: Mancuso Leonardo ¢/E.S.A. - Esecuzione Sentenza 1. 44/2021 del 20!0‘1!2(')21 ‘
resa dal Tribunale di Agrigento sfavorevole per I'Ente - Riconoscimento debito fuori bilancio.

L’anno duemilaventitre, il giorno 3 del mese di agosto. in Palermo
{L COMMISSARIO STRAORDINARIO

Con l’interQento in videoconferenza ‘del Commissario Straordinario Dott. Carlo Domenico Tusriciano,
per il Collegio Straordinario del Revisori, & presente in- videoconferenza la Presidente. Dr.ssa Caterina
Agate assentl giustificati 1 Componenti Dr. Eustachio Cilea e Dr. Vincenzo Marinello.

Assiste il Direttore Generale Dott. Mario Candore

VISTAJa L.R: n.21 del 10/08/1965 & successive modifiche ed integrazioni, o g o
VISTO o Statuto dell’Ente, approvato con D.P.R.S. del 21/01/1966 n.108/A, registrato alla Corte dei Conti il

13/08/1966, reg.1, f£.75; ‘ _
VISTA laL.R.n. 212 del 14/09/1979; VISTA la L. R/ 1. 27 del 28/03/1993; VISTA laL.R. n. 19 del 20/06{1997;

VISTA la LR o 17_del 28/12/2004 art. 44; VISTA la L. R. n. 19 det 23/12/2005; VISTO Vait. 17 della L.R.
11/2010; ' o - '
VISTO Part. 10 del Regolamento di Organizzazione dell’Ente approvato con Deliberazione n.-170 /C.ad Acta del
19/06/2012 e reso esecutivo con nota prot. 38979 del 10/ 12;’2012‘;. | - '

VISTA la Determina Commissatiale n. 7 del 21 marzo 2023, con .la qguale il Commissatio Stracrdinario dell’Ente,
coriferisce al Dott: Mario Candore - Dirigente di terza fascia del ruolo unico defla dirigenza dell’Amministrazione
regionale — I’ incarico d'i- Direttore Generale dell’Ente di. Sviluppo Agricolo. Proée’dure attuative ex art. 44 comma 4
dellaL. R.n. 17 del 28 dicembre 2004; B | |
VISTA la Delibera n. 7 del 31 marzo 2023, che ratifica la determinazione coinmissarfale sopra citata; _
VISTO il D. A. n. 33/Gab. dell’8 luglio 2021, con il quale viene costituito il Collegio.Straordin&rio dei Revisori dei
Confi dell’Ente di Sviluppo Agricoloy’ | o | '
VISTA La Delibera di Giunta Regionale n. 13 del 05 gennaio 2023 con la quaie la Giunta regioﬁaie di Governo ha.
deciso di revocare, al sensi dell’art.3-ter della logge regionale 28 marzo 1995 n. 22 il Coﬁsigﬁo di Amministrazione
dell’Ente di Sviluppo Apgricolo e -di nominare il. Dott. Carlo" Domenico Turriciaﬁﬁ, Funzionario
dell’ Amministrazione regionale, Cbminissario Straordinario del’ES.A., con i potefi di Presidente e del Consiglio di
Amministrazione fino all’insediamento degli organi ordinari di amministrazione; _ ' R
Visto il D.P. n. 05/Serv. 19/8.G: del 10 gennaio 2023 con il quale il 'Presidente delia Regioné Siciliana ha nominato
qualé Commissario Straordinario dell’Ente di Sviluppo Agricole il Dr. Carlo Domenico Turriciano; :
VISTA la nota di convocazione Prot..n. 6306/C.5. del 27 luglio c.a. che convoca il Consiglio di Ammi_nistrazio.né
per il giorno 3 agosto c.a. alle ore 11,00 con la quale si invita il_CQilegio Straordinario dei Revisori dei Conti a

partecipare alla seduta Consiglio di Amministrazione.




VISTA e condlvisa la proposfa del Responsabile del Procedimento;

VISTO il parere di Regolarita Tecmca, _

VISTO il parere di Regolarita contabile; ,
ATTESO che il Direttore Generale ha ‘apposto il favorevole yisto di legittimita ai sensi

dell’art.20,3° comma, L.R. n°19/05;
RITENUTA la propria competenza;j

DELIBERA

per guanto precedentem_ente indicato e che qui si mtende mtegralmente riportato:

- di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dell’art. 73 comma 1 lett. a) del D. Lgs. 118]2011 e per
quanto di competenza la Iegltt|m|ta del - debito fuon bllanclo per la somma complesswa di €.
24 311,31 per le motivazioni espresse in premessa;

-di dare atto che la spesa in oggetto di complessivi €. 24.311, 31 e rlcompresa tra gh oneri da.
sostenere nella competenza economica della gestlone del bilancio di: previsione 2023/2025,

' trovando copertura al cap- 92 del bilancio di previsione esercizio 2023;

. di impegnare la somima complessiva di €. 24.311,31 al cap. 92 del bilancio di previsiorie' o
triennale 2023!2025, '
. di dare mandato al Direttore Generale di porre in essere gli attl gestlonall consequenmall per :
I'assunzione dell’lmpegno e llquldazlone del debito fuori bllanclo in questlone nella misura
riconosciuta dal presente prowedlmento.

La presente deliberazione, |mmed|atamente esecutiva - mslstente in ambito di riconoscimento
debito - sara; trasmessa, al sensi delle vigenti disposizioni, dall’Ufficio Organi -‘Amministrativi,
oitre che agli; -uffici di competenza per gli atti consequenziali, anche all’Assessorato Regionale .
dell’Agncoltura, delio Sviluppo Rurale e della Pesca Medlterranea ed alla Procura. Reglonale
Corte di Conti. :




R.G.LAV.2520/2019 &

SENT.N.44/2021

REPUBBLICA ITALIANA”
IN NOME DELLA LEGGE‘_'”

' 'Comandlamo a tuttl gli UffIClall Gludlzlan che ne snano I‘IChlestl ea chlunque '
spetti d| mettere in esecuzione il presente tltolo, al Pubbllco Mmlstero di- darcL ‘

* . assistenza ed a tutti gli Ufficiali’ della Forza Pubbllca d| concorrere con essu quando . B

ne siano Iega.lmente l‘ICh:Ie_StI

Il presente orlgmale viene rﬂasaato a rlchlesta dei dlfensorl AVV Tl MARIANGELA:_
- ACQUISTO e SALVATORE VACCARO nell’mteresse di- LE.NARDO MANCUSO e di SE

STESSI, quali procuratori a_ntistatan, per uso e_s_ecuzlone forzata
Agrigen"co,24/_02/ 2022.

S‘a_lv‘qto;e Camn’len o

- ‘{Firmato digitalmente}




 REPUBBLICA ITALIANA
In nome dél Popolo Ifalfano. |
.TRtBUNALE DI AGRIGENTO |

. Sezione Lavoro

: TRA TTAZIONE SCRI TTA

il giudice del Tribunale di Agrigento dott, Marco Salvatori in funznone dr Gxudlce del Lavoro nella causa -

iscritta al 2529-2019 R.G.
| promossa Ida

MANCUSO LEONARD_O , rappresentato e_difesb dagli éw.ti Sélvatore Vaccaro e Mériahge!a A_cq.uistc
| | | coﬁtro : )

ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO, in persona del legale rappfesentante pro _tempore,'

-resistente-

Oggetto: contratti a termine ¢ risarcimento del danno

Ha emesso SENTENZA con il seguente dispositivo . -
| | PQM.

Il G1ud1ce del Lavoro deﬂnltlvamente pronun(:lando

accoglle il ricorso e, per Peffetto, condanna I’Ente di Sviluppo Agrlcolo alla corresponslone, in
favore del ricorrente, a titolo di risarcimento del danno da abusiva reiterazione dei contratti a’
‘termine intercorsi tra le parti, un’indennita pari a dodici mensﬂlté dell’ultima retrlbuzume globale di

fatto, oltre interessi legali dalla data della presente condanna al soddlsfo

condanna altresi ’Ente di Sviluppo Agricolo al pagamento in favore del r1corrente dellc spese

processuali che si liquidano in complessivi 2.000,00 euro per. compensi, oltre IVA CPA e spese

forfettarie al 15% come per legge e ne dispone 1a dlstrazmne in favore degli .avv.ti Salvatorc
Vaccaro e Manangela Acqulsto dichiaratisi-antistatari.

E DEI SEGUENTI MOTIVI DELLA DECISIONE

~In fatto e in diritto.

Con ricorso depos1tato 11 29.7.2019 . P’odierno rlcorrcnte premesso d1 aver svolto, a att1v1ta dl'

lavoro subordinato alle dlpendenze ¢ in favore dell’ Ente di Sviluppo Agricolo in forza di reiterati

contratti a tempo determinato avenii a  oggetto atfivitd di meccanizzazione agricola - chiede -
dichiararsi Pillegittimita dei suddetti contratti softo il profilo della violazione del limite temporale €,
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per P effetto, condannar31 {"Ente convenuto al rlsarc:lmento del darmo previsto dal- d. Igs. 8172015, in

misura pari a euro, ossia equivalente a n. 14 mensilit3, riferita- all’ultima retribuzione. media globale

i fatto da lui percepita 0 alla diversa somma ritenuta di giustizia, oltre interessi legali €
nvalutazmnc monetaria dalla data
dei compensi in favore, dei difensori d1ch1arat1s1 antistatari.

All*edierna udienza, -, la causa veniva decisa. prevxo invito alla  trattazione scritta

. Preliminarmente, va rilevato che P’eccezione di decadenza formulata dall’ Ente resistente non risulta:
meritevole di accoghmento ‘Sul punto, si osscrva che Part. 32 della legge n. 183/2010 prevede che. | o
la disciplina delle 1mpugnaz1om indicate dal nuovo art. 6.della legge n. 604/ 1966 sl appl1ch1 anche
“ull’azione di nullita del termine apposto al contratto di lavoro, ai sensi degli articoli 1, 2e 4 del.
decreto legislativo 6 setiembre 2001, n. 368, e Success:ve modzf cazzom con termme decorrente :

dalla scadenza del medes:mo

Segnatamente, dal dato letteralc di tale dlsposmone si evince che il su1nd1cat0 art. -6 81 applica .
esclusivamente alle azioni di nullita del termine che sia apposto al contratto ai sensi-degli artt. 1,2.¢
4 del d. lgs. n. 368/2001 e, dunque, soltanto alle azioni volte. all’accertamento della carenza delle .
ragioni tecniche, orgamzzatwe produttwe o sostitutive leglttlmantl in via generalc il ncorso a tale

tipologia contrattuale, ovvero dirette a contestare Ia ricorrenza delle specifiche condlzmm tipizzate

per i settori del trasporto acreo ¢ dei servizi postali, oppure rivolte a sanzionare l’1nsu331stenza dellc_ '

condizioni che consentono la proroga del contratto.

L’art. 32 non contiene, invece, aleun richiamo alla fatt ispecie dlsmpllnata dall’art 5, comima 4-bis,
del d. lgs. n. 368/2001, secondo il quale “ferma restando la disciplina della successione di contratti.
di cui ai commi precedenti e fatte salve diverse disposizioni di contratti-collettivi stipulati a livello

naziondle, territoriale o aziendale con. le organizzazioni sindacali compamtzvamente piu
rappresentative sul piano nazionale, qualora per effetto di successione di contratli a termine per lo
svolgimento di mansioni equivalenti il rapporto di lavoro fra lo stesso datore di lavoro- e lo stesso
lavoratore abbia complessivamente superato i frentasei mesi comprensr,vz di proroghe e rmnovz
mdzpendentemente dai periodi di interruzione che. intercorrono tra. un. contratto el altro il
rapporto di lavoro s considera indeterminato ai sensi del comma 27 '

Ne consegue che alle azioni fondate sulla violazione dei limifi- alle successmm dei contratt1 a

termine — qual & quella conteniita nel ricorso introduttivo del presente gludlzm in-cui il ncorrente.
non ha impugnato il terming apposto al contratto, ma ha chiesto. esclusivamente la condanna

dell’Ente al risarcimento del danno, in ragione del superamento del per10d0 di 36 mesi di lavoro a

tempo determinato — non si applica ’onere, di impugnazione previsto dall’art. 32 della. legge n.oo

183/2010 ¢ pertanto alcuna decadenza puod validamente contestarsi, nel caso d1 specie, ¢ al ricorrente..

Panmenu con riguardo alla prescnzmne eccepita. da parte resistente, va ev1denz1ato che essa fa
riferimento a differenze retributive che invero non sono state tichieste in ricorso; nel quale.¢ stato

chiesto, come gia detto, escluswamente il pagamento dell’indennita rnsarmtona prevista dall’art. 32

della legge n. 183/2010

Tanto premesso, il ricorso & fondato e va accolto per le ragioni che seguono.

della decisione al soddlsfo Con condanna alle spese € d1straz1one __

RGN, 2029/£0 1Y
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In primo Iuogo;‘ contrariamente a quanto sostenuto dall’Ente _resistente, non pud riconoscersi natura-
stagionale ai contratti a termine stipulati tra.le parti- e, conseguentemente, non pud- escluderst
I’applicazione del d. 1gs. n. 368/2001 ¢ della stessa noymativa comunitaria.

Segnatamente, i contratti versati in atti riportano tutti come .mansioni di assunzione quelle di

effettuazione di lavori meéccanici in agricoltura, senza fare riferimento a una-determinata cadenza
stagionale; nei medesimi contratti, inoltre, le specifiche mansioni sono quelle di.conduttore di

" macchine semplici e complesse, lavori di officina, lavori di riparazione e manutenzione dei mezzi in- -
dotazione, di collaborazione con il Servizio di Meccanizzazione Agricola, nonch¢ quelle-di cui
all’art. 1, comma 2, della LR n. 16/1998 nell’ambito del territorio della Regione S.iciliana_",. le quali -
non appaiono peraltro le'gate'a una singola lavorazione a carattere stagionale, bensi aile 'esi-geqze pi‘\‘i -

svariate determinate dal Centro di Meccanizzazione Agr1001a del{’Ente resistente.

"A cid si aggiunga che IEnte non ha allegato in giudizio le prebise-attivité alle quali negli anni € -

stato-adibito il ricorrente, sicche non appare. possibile veriﬁgare- la fondatezza dell’eccepita natura

stagionale det confrattl né condividersi applicazionie di una disciplina speciale, derogatoria rispetto. .
a quella prevista dall’art. 5, comma 4-bis; del d. igs. n. 368/2001 ¢ dalla normativa.successiva in:
materia. Esclusa la natura s_tagionalé dell’attivitd svolta, i contratti a termine’ stipulati tra le parti -

oggi in causa sono, dunque, soggetti alla disciplina generalé_,, conla pfécisazidne che, CO'r'r_ie peraltro
dedotto dallo stesso ricorrente, stante la natura pubblica dell’Ente resistente, non €. possibile

-procedefe alla conversione del contratto, dovendosi ritenere che il divieto di conversione opera in ‘

relazione alla natura giuridica del datore di lavoro, che & pacificamente di tipo pubblico (cfr. Cass.
1163/2008). ' -

Sul punto, va ricordato che, secondo i principi"affe'rmati nella sentenza delle SS.UUL n. 5072/2016,
nej casi di abusiva reiterazione di contratt] a tempo determinato oltre il limite massimo di durata dei

frentasei mesi, bisognera fare riferimento, per la liquidazione del danno ex art. 36, comma 5, del '
d.lgs. 165/2001, al critetio determinativo offerto dall’art. 32, comma 3, della.l. 183/2010, la quale .

prevede — per Tipotesi di- illegittima apposizione del termine al contratto a tempo determinato_ncl
scttore privato — che “if giudice condanna il datore di lavoro al risarcimento del lavoratore

stabilendo -un’indennita onnicomprensiva nella misura compresa tra un minimo di 2,5 e un

massimo di 12 mensilita dell 'ultima retribuzione globale di fatto, avuto riguardo ai criteri indicati. -

nell’art. 8 della legge 15 luglio 1966, n. 604”.

Le Sejzioni Unite del 2016 hanno altresi chiarito che il danno di cui all’art. 36, comma.5, del d.Igs.
165/2001 non & riferibile alla mancata conversione del rapporto a termine in un rapporto a tempo
indeterminato, visto che sfiei confronti delle Pubbliche Amministrazioni il lavoratore — stante il
divieto di conversione legistativamente previsto' — non pué' reclamare un tale diritto, trattandosi
piuttosto del danno per la perdita della chance di conseguire, con pcfcorso alternativo, I’assunzione "
‘mediante concorso- nel pubblico impiego o la costituzione di un ordinaric rapporto di lavofo'

privatistico a tempo indeterminato, risarcibile “nella misura in cui I illegittimo (soprattutto se
prolungato) impiego a termine abbia fatto perdere al lavoratore altre occasioni di lavoro stabile”,

¢ hanno precisato che entro 1 limiti di.cui all’art. 32, comma. 5, delia 1. 183/2010 il danno ¢ presunto

con cdnse_guente esonero del lavoratore dall’onere della prova e ferma restando la possibilitﬁ'per“'il

- ‘lavoratore che assuma di- aver subito un danno in misura superiore rispetto a quella risultante -

dall’applicazione della suddetta indennita forfetizzata di offrire la prova del maggijor danno..
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| testé r1cordat1 - deve .
commaS della 1. 183/2010 che,in appllca.zlone dei criteri. di cu1 all art. 8 dellal 604/1966, tenuto e

o

: Orbene nel caso d1 speme si osserva che 1a parte ncorrente non ha formto prova concreta del' danno - e
glU.Stl i prlnc1p1 L

sofferto per. 1’1lleg1tt1ma relteramone del contrattl a termine;. sicché: quest ultlmo
presumer31 sussistere entro i Limiti dell’mdenmta forfetlzzata di cui all’ art 32,

‘RGN-eoesiey

" conto in part1colare della durata complesswa (cuca trenta anm) del rapporto d1 1avor0 mtrattenuto - :'f co

dal ricorrente con: 1’Ente re31stentc in esecuzmne de1 contrattl a; termme, delle d1mensnom dell ente e

: .dell’cntlta della ‘violazione - m rapporto - ~al numero con51stente dei - r1nnov1 (cnteno del

omportamcnto delle partl) pare adeguato determmare nella mlsura dl dod101 mens111ta dell ultlmai‘ T
retribuzione globale di fatto, rispetto alle quah trattand051 di rapporto di pubbhco 1mpleg0 vanno - N
-'hquida‘u solo- gh 1nteres51 legah e ‘not; anche la rlvalutazwne monetarla (s1 veda sul punto R

Conmgho d1 Stato 11 febbralo 2013 . 748)

Per le suesposte raglom 11 rlcorso va, qu1nd1 accolto

"Il_peso.delle spese segue ia soccombenza con dlstrazmne de1 compens1 in. favore‘ ‘det __difcnsér'i':i

- dichiaratisi antistatati. -

: o"me.'in‘ diSPOSi_tiVO._T‘ R g
S comumcln : | |
Cosl de(:lso in Agngento i120. 1 2021_1-5" S
Il Gludlce del Lavoro

: Marco Salvaton
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&VVOCATHRA DELLO STAT’

EBA EN’!‘E smnm mmmw smm
Viu _me,;mm .

 ocoerTo: MANCUSQ LEONARDO c/ ESA Ente Svﬂuppa Agncalo Centheccanmaamorxe S
Agmcﬂia Tnbunalie da &grxg&nm aG‘ 2529}2919 S T o

_ Faccndo segmto - pregressa comspondenza, si camumca che: 1a smtenza risulta pasaam

0 gmdmam e, perta{lto,, si mmm cadeata Amm1mstmmma ad a;iempxere t;empestwammte al dictum
udxzaala P o . ‘ . _ '

E Si reata ) disposmone

L/AVVOCATO DISTRETTUALE




swmo LEGALE B
o N AW ‘SALVATORE YACCARO * -~ " . ..
" ViA GLACOMO MATTEOTTI, 38 92023 OASTELTERMIN (m), o

' - PI ‘N, 02817210348 TE:L./FAX 0922/070268

'-FATI‘URA pro-forma

MANCUSO l.eonardu

o jvia Papa Leone XIII” n° 8- :

| on del ﬁé/o:/:osz

. |o2026 FavaRa. (AG)

CF MNCLRD57A200514E '

H

150,00, .

{T 85 B083 00828900 00000201483 o o

Il presente documeanto fion costitunscefattura '_ SRR

 sara emessa al momento dell‘effettlvo :
' pagamento ' :

.valida ai fini del DPR 633/72 e la fattura definltwa _- o

‘ ' Descrmone prestazmne Spesealzt.‘ls,'-_ -Sp'ese Germ_.j -'.O'norariq;_'
{Vs. dare per la'prestazione professronale nel Proc R B S S
Cwule—Rno del Lavoro ¢/o ESA- deflnnto con o
sentenza del Tnbunale thgrlgento n’ 44/2021 del 1o
' 20/01/2021 ' \ 1
|ONORAR! E DIRITT! | _ |er : 1000 00,
|SPESE GENERALE: -+~ .. 15%‘ le-
‘|SPESE RICH!ESTA PARERE '_ R 1€ .
L TASSA REGISTRAZIONE SENTENZA E
. SOMMANO .~ € - - 115000
, "~ MODALITA* DI PAGAMENTO -~ .- - Irhpbffo o‘nor'arsu _ S Ten 51,150,007
_Operazione effettuata da al sensi dell'art. 1- ~|contr. C. PA Lo A% € - - as00d
commi 54-89 Legge 190/2014 pertanto non - " Ispeseant. Art. 15 ) R
'soggetta ad IVAne a ritenuta diaccontoasensi' ~ [Spése liquidate . . .. T L
dellart. 1- comma 67 Legge 190/2014 ‘ - [TOTALEFATTURA =~ le . ra9s00|
\ ‘ - " INETFO DAPAGARE e’ 1.196,00)
ey somma dovuta pué essere pagata med:ante _ R B T
versarnento sul seguente cod:ce iban ‘'stil conto ‘ .
-¢fo BCC di San Biagio PIatam—Agenzla di
Casteiterminui - ' e




AVV, MARIANGELA ACQUISTO
Piazza On. Vacearo n. 8

02025 Casteltermini

CF. casm&essssgan“sgr
p.IVA 2916180843 ‘ o
' Spett.le
Mafcuso Leonado .
\ia Papa Leone XIIT
4932026~ Favara (AG)

EATTURA prb -forma

. 02 del 16/02/2023

C.F. MNELRGS?A?;ODSME

—SESCRITIONE PRESTAZIONE e —

Vs, dare per 1a prestazione professionale nel proc. Civiie rat_adet__\-mm cfo ESA definito -
{con Septenza del Tribunale di Agrigento . 442621 de} 20/01/2021 o
DNORARI E DIRITTH _ ,,_f,'*'_i.ﬁiﬁfl;ﬁﬁ _
Spese generali ex art. 13{15% onorario) 150,00
totale impomibite R — 1150,00
Contributi Previdenziali {4%) T 46}
~TOTALE DA PAGARE ~ T 1196,00 |

¢/o Unicredit - Agenzla di Castettermini |BAN: [T92D0200882891000300490732

. Operazione in_franchigia da IVA ART,1 Comn;ni 54!35!..19‘.0{2014 '
Non soggetta a rirenuta d'acconto ai sensi del comma 67 L.190/2014

il presente documento non costituisce fattura valida ai fini del DPR 633/72¢ la fattura )

- definitiva sard emessa al momento dell'effettive pagamento.

FiRVIA -

* {a somma dovuta pud essere pagata mediante yersamento sul seguente codice iban sl conto




Reglone Steillam
Ente Sviluppo Agricolo

REGiONE SICILIANA
ENTE DI SVILUPPO AGRICO LO
AREA AFFARI GENERALI B COMUN! - FONDO D ROTAZIONE
UFFlCiO TRATTAMENTO ECONOMICO | E CONTRATTUALE
‘ UFFiClO GIURIDICOE MATRICOLARE

prot. N.LY 20 Sy ! Pa‘ﬁfm%.___._-————w/"//ww

All'Area Affan Generah e Comuni—F.R.
Ufficio Affari Legali Ordinari—
Affari Legali del Personale ed ademplmentl
disciplinari B ‘

. SEDE

Oggetto: - Mancuso Leonardo Meli Giuseppe, Patti pietro, Buttice Salvatore.Zirillo Vincenzo ed Alba .
~ pasguale. —Richiesta contegg_ _ ‘

" In riferimento alla nota prot. n. 1289 del 15/02/ 2023 di paf_i ogg_et_t'G, con la presente si comunica.nb _

T contegg: nchiestl come di segmto descritti:

- Mancuso Leonardo’ £68,905x26 =% 1 791,53x12=€21. 498 36;.
- Meli Giuseppe £ 68, 905 x 26 =€1.791,53x 12=€2L 498 36;
- .PattiPietro . €68,905x26=€1. 791,53 x 12=€ 21.498 36;
| c Butticé Salvatore €68,905x26 = €1.791,53x12= € 21.498,36;
- Zirillo Vincenzo £68,905x26=€1. 791,53 x12=€ 21.498,36;

- Alba Pasguale - {_68,905 x26=€1791,53x12= : € 21.498,36.

HRe ".‘nsabi%e
:,,v ppqﬁaswaﬁﬁj :

""""

fEr,




‘pal: - Al:

CaICOIo_ Interessi Legali

Capltaie € 21.498,36

Data Iniziale: 20/01/2021

Data Finale: 20/02/2023

Interesst Nessuna capltahzzazwne '

Tasso: ~ Giomni: Interessi:.
345 €2,03

31272001

200172021 _

01/01/2023

20/02/2023 51 € 150,19

Totale colonna giorni: 761
Totale interessi legali: € 420,95

- Cap:taie + interessi legali: € 21 919,31

MANCUSO LEONARDO

-. ‘:?/fe @§'§ f”” !% ._ g
&'f Me‘p Y ﬁfﬁm«. @WV

E ik r@d P l;,_ |




" [ Dott. Caterina Agate

1 Dott. Eustachio 'Cilca:

. REGIONE SICILIANA,
. ENTEDISVILUPPO AGRICOLO _
. ViaLibertanr. 203 —C.F. 80830820826 AL At
. ... goiy3 Palermo (PA)"-

- VERBALE DEL COLLEGIO“ m{goRMNARm-bEI REVISORI DELCONTI . |

VERBALE 15001 100772023

. In data 1_0/0’)12023Iauc"or“e_”m,'oo', presso la sede legale degli uffici aministrativ el ES.A, Ente Sviluppo

Agricolo. in Palermo, via Liberta n° 203,.si & riunito, previa regolare convocazione, il Collegio Straordinario dei
Revisori dei Conti, nelle persone di: T . . I ; TR i

~ 1 Presente

=l - Presidente-.

Componente " Presente:

'Dott.Vincenzo_Marinello : Component:g: ‘ Presente,

Ber procedere alla trattazione del segue
o - Verifica di Cassa al 3 0/06/2023 S

e . Esame proposte deliberative debiti fuori pilancio;
. Varie cd eventualii - o wo

nte ordi_ne_.de\ giome:

1l Collegio, preliminarmente, acquisisce al proprio protoé'ollo la seguente postae documéntazione:

s, prot. n. 57 del, 10/07/2023 ~nota Servizio Eonomica ¢ Finanziario prot. n. 5669 del 06/07/2023 = ogEetior.
© . =Verifica di Cassa al 30/06/2023 = Trasmissione documentzazione ;- L o T

ns. ﬁrot. 0,58 del 10/07/2023 émail'del 27 givgno 2023 — trasinissione proposta d_glibérdtiva debiti.ﬁic_)ri bilancio - :
— AVIOGAS; e S N o

" _ns;protn; 39 dél-‘10/07f2023 —mail del 06 tuglio 2023 — tr_asmiséi’one_ 1,11 proposte dclibcrative ineréntl..é debiti
_ fuori bilaneio {dalia C2 alia C12); ; B T P, .

. Si passa alla verifica di cassa al 30/06/2023 i cui esiti vengono riportati nc!l’éﬂegﬁ_fo . 1, quale parte integrante &

_sostanziale del presente verbale. Si precisa che non si ¢ po‘_mto-‘procedere afla verifica della cassa’ economale per .+ o

‘un improvviso. impegno ‘personale. dell’Econome chie. non & potuto’ esser. presente, oi rinvia la-stessa ad una
prossima data da concordare. In-merito alla verifica di cassa al 30/06/2023, il Collegio ribadisce la necessita di '
acquisire, alta luce delle ultime sentenze; favorevoli al’Ente che hanno préviSto lo svincolo di s_'omme-
. precedentemente pignoraie, una q-elazi(me-dettag’iiata'dalla_Diréz_io'ne Generale sulio stato det contenziosi
_in essere, relativi eventuali pignorame_nti e rischi di soccombenza. SRR ' L -

Si passa quindi al secondo punto d‘cl]"O.d.G‘.‘ con Uesame delle proposte deliberative aventi ad oggetti debiti fuori

_bilanci'o.‘_acquisiti con mail del 27 giugno € 6 luglio 2023; numerate sotto le lettere da ‘_‘Cl"é a“C127 1l Coll_egipf '

‘chiamato i’ Dirigente dell’ Area Affari Generali e risolti alouni quesiti in merito alle suddette proposte rende it PR

- parere di propria competenza sulle proposte: “Cl, €2, Ce, CT, C8..C9, C10, C1L. C12m. redigendo appositi |
“verbali allegati quali parte integrante ¢ sostanziale del presente sotto fa lettera “A. B; C, D, EF. G, Hel . In
merito il Collegio ricorda-alla Governance 1*obbiigo di verifica delle responsabilita per gli eventuali danni erariali-

scaturenti dai suddetti debiti fuor bilancio. o o SR -

15 ordinc al terzo unto all’.Ordinéld'el'Githp it Collegio prende atto dr;ll’attestaz_ionc ress de_l_i’O-.i.V.]in merito. o
agli obblighi di pubbticazione deglt atti in capo alPE.S.A. ex D, Lgs. 33/2013. S B




" Dott, IC.."a\‘teri'na- Agate

Dot Euslachio_ Cilea

Si ricorda.infine, cbe'ai_sensi del art. 193 dej TUEL"_entm il 31 luglio I’Ente dovr) brovvedere con delibera 4
_dare‘atjtq‘ del permanere degli equilibri generali-di ‘bilancio, si invitano Pertanto ghi uffici 5 provvedere

entro i termini dj legge.

Alle ore 14,00 viene chiuso 7l .presente verbale, . dando mandato’ atla Segrelaria, di provvedere a tutti gl
adempimenti previsti ¢ necessari, in'conformitz‘i‘aliof'stat_uto*c.al‘lt: leggi vigenti in materia. '
i ) | .

Letto, confermato € sottoscritto.

Il Collegio dei Revisori dej

(‘P'residente.)‘ a
(Cbmponcnie)

Dott-Vincenzo‘_ Marinel] (Componente_)_ _




Cedi ammtmstrazmne avente-per oogetto

-.-‘REGIONE SICILIANA
' B] SVILUPPO AGRICOI

- 'Componente effettwo e T D
\dell Assessorato ali’Agrlcoltura vﬂuppo U

‘ Dbﬁ_ .Egs_tacr;io'cilea_:g

rappresentanza del . P’ré's‘ér_;t‘q_'
! Sw]uppo ruraie e L

. _fComponente--.
"_--deil Assessora 0

o per"pr(jcedereséx_lla_ ﬁr_éttazlone del seouente Ordme del Giom "R -onosmme_'x‘lt_o?.dg‘b:itb fiori ‘bi_laj)éiq.{_-:-

o «Che in data 06/07/2023 :1"ESA con ot trasmessa
“Mancuso Leo

’  ?20/01/2021 Tnbuna!e dl Aﬁrlgento = sfavorevole per PE

Cart 194 del T
fuori bllancm derwantt da
@) sentenze esecutivey .-
Soh) copertura di disavaizi. di consorzi
- ¢)ricapitalizzazione, Tiel limith e nel
.+ .di societd di capitali costltulte g
Coody procedure esproprlatwe o di occupazmne_ _
- .e) acquisizione di beni-e servizi, in violazione deg
: degh accertati € d1most1at1 ut111ta ed amcch:men 0 per;

-servm di competenza

At 239, comma_...s-f- let. b) |
. proposte dl nconoscy &n

PRESO ATTO

S Che con sentenza 44/2021 del Tnbunale di’ Aunoento, resa ne g
X fg r‘nqr’lapnnfg al_panameptn n Faus

'-relteraztone del contrattl a:te mdsnmm pari:a dodm mensﬂlta dell’uitima Tetr 1buzmne dii :
riferimento: perceplta oitre i _eressn 1ega'_. no “al; soddxsfo © I’lﬁlSlOﬂB delie “spese: d Yiquidate
s .complesswamente in€2 000 00 per cornpcnm oltre spese cenerals, IVA & Cpa £

ludlZlO 1scr1tt0 al 1, 2529/2019 R G .

re del ricorrente = per illegittima.

'-naqr:a_tn in crulrhr-nfn By Pr,tp




- Visto il parere dell’ Avvocatura Distrettuale dj Palermo; '
- Preso atto che gli uffici hanng Quantificato in € 24.3) L,31 i debito complessivo scaturito dalla suddetra
Senilenza posto a carico dell’ES , di cui: ' '
o €21.91931 sorte capitale e interess; legali:
O €2.392,00 per spese legali; | PR >
- Che la procedura di attivazione dei debiti fuori bilancio & stabilita dagli articoli 193,194 ¢ 239 del TUEL e
Papprovazione da parte del Consiglio di'A_mministré_z_ionc ¢ da ritenersi inderogabile. considerato che ||
significato del provvedimento dej Consiglio di Amimninistrazione non & quelle di riconoscere una legittimiig
del debito, che 814 esiste, ma dj ricondurre g] sistema de! bilancio un fenomeng di rilevanza‘ﬁnanziaria che

att;'-vité‘vah}jtativa- da parte dell’Organo consiliare in relazicone alla possibilita dj disporre in via d’urgenza i
- ‘pagamento] nelle more del successivo provvedimento di ricoiscimento dj debito fuori bilancio; -
.- cheil riconoscimento dj tale debito rispetta i prncipi contabilj ¢ Je norme di legge. ' ‘

| CONSIDERATO .

-1l parere favorevole dij :Rego.lafita__Tecniéaj_ _
-I! parere favorevole di Regolarita Contabile,

- ~che la spesa.di eyj all’oggetto della deliberazione & da ritenersi urgente ed indifferibile, al fine di evitare dannj
patrimoniali certi e gravi; '

; pafergz;fa,vorevOle_in merito-alla Deliberazione deI,Consiino di amministrazione avente peroggetto: “Mancusg
5 Leonardo /ESA — €secuzione sentenza 44/2021 del 20/01/2021 :Tribunale di' Agrigento — sfavorevole per.-. -

Si ricorda che i riconoscimento di debiti fuori bilancio vanno trasmessi alla competente procura della Corte
dei Conti. ' .

Letto; confermato e sottescritto,

-1l Collegio dei Revisori dei conti _-
Dott. Caterina Agate (Presidente)

Dott. Eustachio Ci]ea‘(Com.ponehte) :

Dott, Vincenzo Marinelley (Compbne_nte)




